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 A B S T R A C T 
 

 
 

A R T I C L E I N F O 
 

 

Prioritization is a crucial strategy in contemporary planning 

to establish the order of importance for preserving 

architectural heritage, especially under constraints like time 

and budget. This research focuses on applying 

prioritization in the protection of valuable villages and 

analyzes various methodologies. The study encompasses 

several objectives: reviewing research experiences, 

identifying essential steps and scientific methods, 

evaluating the pros and cons of each method, identifying 

the most suitable approach, and assessing the method 

through case studies of villages. In the first section, the 

methodology is grounded in library studies and analytical-

comparative techniques, which aim to identify necessary 

steps for prioritization and determine the most effective 

methods for valuable villages. The second section employs 

statistical and descriptive-inferential methods. To validate 

the proposed approach, the study evaluates 55 selected 

villages as part of a renovation project initiated by the 

Housing Foundation of the Islamic Revolution. Findings 

indicate that the MDBD, TOPSIS, and DEA methods are 

appropriate for addressing the prioritization of valuable 

villages. These methodologies effectively tackle complex 

prioritization issues across various criteria and dimensions. 

Among these, the MDBD method stands out for its 

simplicity and is identified as the most suitable approach 

for prioritizing the case study villages. 
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Extended Abstract 
Introduction 

The concept of prioritization is a critical 

step in planning and decision-making, 

carried out with various goals and 

approaches across different disciplines. In 

heritage conservation, prioritization aims to 

identify priority options for budget 

allocation to achieve economic efficiency. 

The prioritization of the conservation of 

buildings and historical fabrics is 

undertaken with diverse approaches and 

criteria worldwide. Global experiences 

show that prioritization in the form of 

planning conservation actions has focused 

more on achieving order and structure to 

identify the most valuable items. With the 

help of several criteria, it aims to create a 

systematic structure for arranging priorities. 

Although this approach is used in many 

conservation practices, giving special 

attention to prioritization and defining 

specific approaches and objectives is 

crucial and essential in planning. 

Village habitation in Iran has a long history. 

Through interviews with experts from the 

Housing Foundation of Islamic Revolution 

and the Ministry of Cultural Heritage, 

Tourism, and Handicrafts, and by reviewing 

documents, records, and working group 

studies on valuable villages, a total of about 

900 valuable villages have been identified. 

The plan for improving valuable rural 

fabrics was first approved in the third 

development plan in 2000, and by the sixth 

development plan, 120 villages were 

selected for the improvement project. 

Among these, the plan has only been 

completed in 56 villages so far; in each 

development plan period, some villages are 

added to those from previous periods. 

Without proper planning and with 

economic challenges in funding, villages 

remain in a waiting queue.  Thus, this 

research aims to examine prioritization in 

conserving valuable villages and identify 

scientific steps and methods for 

prioritization. By applying scientific 

decision-making methods, prioritization in 

conserving valuable villages can be 

conducted more purposefully and 

practically. Additionally, this research 

seeks to examine the strengths and 

weaknesses of each method and identify the 

appropriate method for prioritization. 

 

Methodology 

This research was conducted using library 

studies and analytical-comparative 

methods. In reviewing previous studies, the 

essential steps for prioritizing architectural 

heritage conservation were identified, and 

the advantages and disadvantages of these 

methods were examined. Finally, through 

evaluation and analysis, the most suitable 

method for prioritizing historical villages in 

Iran is proposed. In the second part, 

statistical and descriptive methods have 

been used. To validate the method, 55 

samples of selected villages were evaluated 

and prioritized in the improvement plan for 

valuable rural fabric (this plan is one of the 

essential rural protection plans in Iran). 

 
Results and discussion 

A general review of experiences and 

theoretical studies indicates that 

prioritization has been conducted based on 

different approaches, components, and 

criteria. Prioritization is a practical method 

that, with the use of mathematical 

knowledge, leads to more precise planning. 

To achieve the goal of prioritization, three 

essential steps must be taken as determining 

the approach, the criteria and indicators, 

and the method. According to research, 

prioritization can be carried out using 

various approaches, such as the at-risk 

heritage approach. There is a direct 

relationship between the approach and the 

research objective, and the research 

objective determines the approach. Criteria 

and indicators are also determined based on 

and in accordance with the approach. In 

prioritization, mixed methods can be used 

according to the research needs. 

Additionally, the research might employ 

mixed approaches, requiring the selected 

criteria and methods to align with the 

research approach. In determining the 

prioritization method, attention to the 

features of each method is essential since 

some methods are suitable for multi-

objective and multi-criteria research, while 

others are single-objective. The methods 

also have different ranking capabilities, and 

recognizing the most appropriate method 
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based on the research objective and 

approach is crucial. Applying the 

prioritization method for conserving 

valuable villages allows for determining the 

selection order for valuable villages for 

implementation and other conservation 

actions. 

Types of multi-criteria prioritization 

methods can be divided into two main 

categories: 

a) Primary Methods: Ahp; Anp; Wsm;  
Topsis;  Electre;  Promethee;  Aras;  Vikor;  
Dea; Mdbd. 

b) Hybrid Methods Based on Fuzzy 

Theory. 

The issue of prioritizing valuable villages is 

inherently complex. Therefore, WSM, 

ARAS, and VIKOR methods are not 

sufficiently adequate for determining the 

solution. On the other hand, prioritizing 

valuable villages is a multifaceted issue 

with diverse goals and numerous options. 

Consequently, methods like WPM, AHP, 

ANP, ELECTRE, and PROMETHEE face 

challenges with extensive calculations and 

reduced accuracy when dealing with 

problems that involve many options and 

criteria.  Conversely, the TOPSIS and DEA 

methods can address the prioritization of 

valuable villages because they can solve 

complex, multi-criteria, multi-option, multi-

objective, multi-dimensional, and multi-

scale problems. However, the DEA method 

requires knowledge of the impact of criteria 

on the goal, and finding the quantitative 

value that represents the criteria's impact on 

the goal is a challenge that limits the 

application of DEA in solving the 

prioritization issue of valuable villages. 

Ultimately, the TOPSIS method is a 

suitable approach for solving the given 

problem, but it also has drawbacks, such as 

the complexity of the decision-making 

process and the need to set weight 

coefficients (criteria prioritization 

coefficients).  

Finally, it is suggested that the challenge of 

weight coefficients be addressed by 

drawing inspiration from the TOPSIS 

method and incorporating a search 

algorithm to determine the valuable village 

for each criterion. On the other hand, the 

MDBD method is a newer approach for 

solving multi-criteria decision-making 

problems and is considered an enhanced 

version of the TOPSIS method. Compared 

to TOPSIS, it offers advantages such as 

simplicity in decision-making, no need for 

prioritization coefficients, and the ability to 

solve multi-objective problems. 

 The MDBD method does not require 

setting weight coefficients, as precise 

adjustment of weight coefficients is another 

challenge in solving multi-criteria decision-

making problems that directly affects the 

decision-making process. 

 

Conclusion 
Considering villages' valuable attributes, 

the appropriate methods for prioritizing 

them in sequence are the MDBD, the 

TOPSIS, and the DEA methods. Utilizing 

these methodologies enables the resolution 

of complex, multi-criteria, multi-option, 

multi-scale, multi-objective, and multi-

dimensional prioritization challenges. 
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  شود یاستفاده م ییاز اقدامات اجرا شیپ یزیراست که امروزه در برنامه  ی از اقدامات ی کی یبندت یاولو
 یطیدر شرا  ،یبندتی. اولورودیبه کار م  ،یمعمار  راثیتقدم و تأخر در حفاظت م  نیی و با هدف تع

به کاربرد   اردپژوهش در نظر د  ن ی. اابدییزمان و بودجه و تعدد نمونه، ضرورت م  تیهمچون محدود
ن  یدر حفاظت روستاها  یبندت یاولو بررس  لیتحل  زیباارزش و  اساس    یهاروش  یو  بر  بپردازد.  آن 

 یهاها و روش گام   یی. شناسا2  ؛یتجارب پژوهش  ی. بررس1با    یبندت یاولو  یهدف پژوهش، بررس
. 5روش    نیرتمناسب  یو معرف  یی. شناسا4ها؛  از روش  کیهر  بیو معا  ایمزا  ی. بررس3آن؛    یعلم
مورد  یابیارز نمونه  در  اولو  یروش  و  انجام  یروستاها  یبندت یروستاها  است. روش  موردنظر،  شده 

تک  قیتحق با  نخست  بخش  کتابخانه   بره یدر  بررس  یاسه ی مقا  ـی لیتحل  ،یامطالعات  در  که   یاست 
روش  ،یپژوهش  یهاتجربه  شناخت  دنبال  گامبه  اولو  یضرور  یهاها،  شن  یبندتیدر   ییاساو 

و    یباارزش بوده است. در بخش دوم از روش آمار  یروستاها  یبندت یاولو  یروش برا  نیترمناسب
 یروستاها  یبندتیروش موردنظر و اولو  یاعتبارسنج  یشده است و برااستفاده   یاستنباط   -یفیتوص

انقلاب اسلام  اد یبن  ییباارزش روستا  یهابافت   یمنتخب طرح بهساز  ی انمونه روست  55  ،یمسکن 
ا در  ارز  نیمنتخب  مورد  اولو  یابیطرح  باتوجه   یبندت یو  است.  گرفته  نتاقرار    ق، یتحق  نی ا  جیبه 

براDEAو    TOPSISو    MDBD  یهاروش اولو  ی،  مسئله  باارزش،   یروستاها  یبندتیحل 
امناسب از  استفاده  با  مروش  ن یاند.  دارا  توانیها    اره،یچندمع  ده، یچیپ  یبندتی اولو  یمسائل 
  MDBDرا حل کرد. با توجه به سهولت در روش    یچندهدفه و چندبعد  ،یاسیچند مق  ،یانه یچندگز

روش    نی و با کمک ا  شده یروش معرف  نیترروش مناسب  نیا  گر،ید  یشنهادینسبت به دو روش پ
 شده است.انجام ی نمونه مورد یروستاها یبندت یاولو
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 مقدمه 
 (الاطباءناظم )و سبقت و تقدم    تیو رجحان و تفوق و افضل  یبرتر،  دهخدا  فرهنگدر    ،(Prioritize)  بندیمفهوم اولویت

تعیین   های گوناگون، دانش گیری است که در  ریزی و تصمیم ی ضروری در برنامه هایکی از گامو درواقع    است  شده بیان

دارای   یهانه یگزبا هدف شناخت    ، میراث  حفاظت  دربندی  اولویت شود.  انجام میمتفاوتی    یکردهایرواولویت با اهداف و  

در   و    مسئله اولویت  بودجهویژه  به حفاظت  اقتصادیصرفه منظور  به  ، تخصیص  کار  ، جویی   ی حفاظت   ن یدکتر  .رودمی  به 

ا  آمریکاییـ  ییاروپا و    یعلم  یاوه یش  به  ، توانیرا م  یخی تار  یهامکانو    بناها  یگذارارزشکه    منشأ گرفتباور    نیاز 

حقابه که    کرد  یبررس  ، ینیع انباشت  آن  تفاس  ق، یموجب  از  گسترة   انه، یگراکثرت   ریمستقل  تع  ینهاج  در  به   ن ییقادر 

 .(Green, 1998) باشد یخی تار دارای ارزش یهامکان

انجام   ییارهایمعو    کردهایرو  با  ، گوناگون  یکشورهادر سراسر جهان و    ، تاریخی  هایبافتو    بناهابندی حفاظت  اولویت 

و    یمل   راثیم  منزلهبهحفاظت از آثار    ی برا  ، م  1793سند    در کشور  نیا یخیآثار تار  ونیس ی کم  بر اساس  فرانسه  در.  شودیم

اولو  یابیدست زبان مشترک حفاظت در    هاتی به  دارا  ، یمنابع مال  تیریمد  جهتو   ی هاارانه ی  یاعطا  یبرا   تیاولو  یآثار 

 ی ارها یمع  نی ا  .شودیانجام م  ارهایمع  سنجش  بر اساس  کار  ن یا  است؛  شده بررسی  یاتیمال  یهات یمعافاز    استفاده و    یدولت

ک شامل  بودن،    ، یختشنایی بایز  تی فیمهم  و  ایسبک    خاص  نمونهنادر  ساخت  در   .است  یخیتار  یتیاهم  داشتن  روش 

 ی برای  روش   جادیو ا  اهیم میراثمف  توسعهی به  فرهنگ  راث یاز م  تیارتقا و حما  یدولت برا  استیس  یقانون مبان  ، پرتغال

آثار  یبندت یاولو از  اولویت  حفاظت  و  دارد  را  اشاره  اساسبندی  قرارگ  ها تیمالک  ، ینسب  هایارزش   بر  محل   آثار  یر ی و 

معرفی در این زمینه  ی را  علم  تیو ماه  یفن  ، یاجتماع  ، یختشناییبایز  ، یفرهنگ  هایویژگی  یارهایمعو    دهدمید  هاپیشن

 (. 1400و همکاران،  مقدم یاحیرکند )می

و   تیر یمد  یبرا  یمراتبو سلسله   جامع  کپارچه، ی  ستمی س  جادی ابه    1947شهر و کشور    یزیرقانون برنامه   ، در انگلستان

با   آثار  از  و  قانون  یابزارهاحفاظت  دارد  اشاره  نادر  ، یشناسییبایز  ، یخیتار  ، یمعمار  ارزش  یارهایمع ی  و    بودن،  قدمت 

فهرست   یهاساختمان  یبندرتبه   منظوری به ستمیاز س  این کشوردر  ند.  کرا پیشنهاد می  حفاظت  تیوضع  و  یمل  هایارزش 

ی و مل   ییمنافع استثنا  یدارا  یهاساختمانمعرف    ، به ترتیب  ، که  شودیاستفاده م   II  و  I  یهارده در    یبندبا درجه   ، شده 

 .است خطر در معرض یبناها  ، فهرست بندی در ، سیانگل یاصل ت یاولو اما اندمنافع خاص دارایمهم  یهاساختمان

است   یمتک  بناهامکان    یبر بررس  ، یخیتار  هایبافت  ای  بناها  تک  در مورد  هااست یسو    هابرنامه  نیتدو  ، شیوة در کانادا

تا حداکثر   ، در هر مورد  و م  یتقس  یفرع  یهاسرفصل به    هاسرفصل   نیاز ا  هریک.  اندشده ارزیابی   یپنج عنوان اصل  طبق که  

  ،( یداخل  فضای  طرح و  ،معمار  ، سن  ، وسازساخت  ، سبک)  یمعماراصلی شامل    موردنظر  یارهایمع.  شودیم  یبندرتبه  ازیامت

عموم  ، یریپذق یتطب  ، (یسازگار)استفاده    تیقابل  ، (تداوم)   ستیزطیمح  ، (دادی رو)قدمت   در کپارچگی،  نهیهز   ، یخدمات   ی 

 .( 1390، زاده سراج یمهد) شودمی  راتییتغ و تیسا

شود که از آغاز تا امل آثاری میشتاریخی  ةابنیزمانی حفاظت از  محدوده ، (ش 1309)در قانون حفاظت میراث در ایران  

برمیرا    ، زندیه  ة دورپایان    ، ش  1173سال   ارزش   .گیرددر  براین  بود  گذاری  استوار  آثار  تاریخی  زمان  این   .مبنای 

معماری    نتیجهگذاری  ارزش  و  هنری  آثار  که  بود  را    سالة  130تفکری  کشور  می  دارایاخیر  کمتری   . پنداشت ارزش 

تفکر  ةدرنتیج مهم  ، همین  از  و شهرسازی  ، هنری  هایبخش ترین  یکی  معماری  آثار  شهری   هایبافت   ویژه به   و  شامل 

 .کاملًا از حمایت محروم ماند ، ونیم اخیر قرن یک 

قانونی که حفاظت از آثار را تا شواهد موجود و   یعنی  ؛ارزیابی تحولی اساسی رخ داد  ة نحودر این  ش،    1323در سال  

به   از مربوط  تحت   1173سال    قبل  قرار میش  سال    دیگرداد  الحمایه  تا  موجود  هنری  و شواهد  آثار  ش   12۸4شامل 
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از   ؛شودانجام میمبنای زمان    گذاری برشود بلکه ارزش نمی  تعریفآثار تاریخی هنری    ، 1309در قانون سال    ، شد امامی

آن در نگاه تاریخی و تجاری است و به آثار معنوی   مهممعطوف است و اشکال    تک بناهانگاه آن بیشتر به    ، دیگر  سوی

ای که تحت حمایت قانون  ابنیه  علاوه بر  است،   شده مشخص   1352  سالآثار ملی    فهرست بندی. در قانون  نداردتوجهی  

  در شمار   ، داشتن تاریخ احداث  در نظربدون    ، مرتبط با تاریخ و سنت ملی کشور  بناهای  یتمام  ، گیرندقرار می  ش  1309

حراست   و  مراد)  ندیآدرمیحمایت  می  یهاطرح در    (.1396، یمحمد  روستایی  میراث  بهسازی    به  توانحفاظت  طرح 

 های بافت برای انتخاب  امتیازدهی    مسئلهبه    تا حدودی  که  تاکنون اشاره کرد  1379از سال    باارزش روستایی  هایبافت 

پرداخته   روستایی  کارباارزش  این  از  با    و  گرفتن  شاخص   ارهایمعبهره  استیی  هاو  داده  بر بندی  اولویت .  انجام   مبتنی 

مشخص   ارهایمع  اگرو    یابداهمیت می  ، مناسب  استفاده مدیریت و  و    منظور حفظبهگیری  در تصمیم   ، گذاری میراثارزش 

که   ییهاارزش . اهمیت و ارزش میراث به درک  باشدانتخاب میراث ذهنی  ها درزَمینة  ممکن است اغلب تصمیمنباشد،  

 (.Sahraiyan & Olgac Turker, 2019) و تشخیص است گیریاندازه قابل  اندنفعان برای آن قائل ذی

 آن   بوده که هدف  موردتوجه ، بیشتر  ریزی اقدامات حفاظتی برنامه   در قالب  ، بندیاولویت که    دهدمیتجارب جهانی نشان  

ایجاد ساختاری   به دنبال  ، معیارچند    با کمک و    هاستن ی ترباارزش منظور شناخت  به دستیابی به نظم و ساختاری مشخص  

 شود،استفاده میحفاظتی    یکردهایرودر بسیاری از    رویکردهرچند این    .بوده است  هاتی اولو  به  ترتیب دهیمند برای  نظام

توان از اقدامات مهم و ضروری در می  را  و اهداف مشخص برای آن  کردها یروبندی و تعیین  اولویت  مسئلهنگاه ویژه به  

 .شمردریزی برنامه 

 . اندشده شناخته روستا در کشور دارای بافت باارزش    250حدود  ،  حاضر  در حال  و  کهنی دارد  سابقهروستانشینی در ایران  

هدف   یروستاهاعنوان  با    ، که  اندشده شناسایی گردشگری نیز    هایویژگیامکانات و  روستای دارای    460  حدوداًهمچنین  

ایران با کارشناسان .  Jalayer, 2012))  اندرسیده ملی راهبردی گردشگری  کمیتة    به تصویب  ، گردشگری  طی مصاحبه 

باارزش،   یروستاها  درباره ها  و بررسی اسناد، مدارک و مطالعات کارگروه   بنیاد مسکن انقلاب اسلامی و میراث فرهنگی

 های بافت طرح بهسازی    شدة   اجراییمنتخب و دارای طرح و    یروستاها)هم    با این مشخصهروستا    900حدود  درمجموع  

سایر   هم  و  ارزش    یروستاهاباارزش  بهسازی  .  اندشده شناساییانتظار(  فهرست  در    شده شناساییواجد   هایبافت طرح 

روستا برای   120  ، ششم توسعهبرنامة  تا  و  تصویب شد   1379سال  توسعة   سوم برنامة در  ، بار نخستین  ، باارزش روستایی

 اجرای طرح بهسازی انتخاب شدند.

ها و الگوهای متنوع مدیریتی در روستاها و اثرات منفی توسعه نظام،  روستاها   به نسبت  شهرهابه میراث در  بیشتر  توجه  

تاریخی در ایران ضرورت   یروستاهاتعدد نیز و  دهدمیقرار   تأثیرساختار اصیل روستایی را تحت  کهآنتغییرات ناشی از و 

باارزش   یروستاهااز  بندی در حفاظت  ضرورت اولویت   (.1392و همکاران،   حصار  یاریکند )می را ایجاد    روستاها   توجه به

باارزش    هایبافتطرح بهسازی    بر اساس  زیرا، شود    انجاممند  ریزی برای حفاظت با ساختاری نظامد برنامهشوسبب می

در   ؛است  رسیده   به انتهاروستا    56اجرای طرح فقط در    ، منتخب  یروستاها  120تاکنون و از میان    1379روستایی از سال  

از ریزی و  برنامهفقدان    در صورتد که  شواضافه میپیشین    یهادوره   یروستاهاطرح توسعه، تعدادی روستا به  دورة  هر  

ها، در ابتدا با توجه به تعداد کم پروژه   د.شون میدپو  در صف انتظار    روستاهامین اعتبار،  أ مشکلات اقتصادی در ت  ، طرفی

برخوردار بود لیکن با ادامه این فعالیت   توجهیقابل میانگین اعتبار اجرایی و درصد تخصیص اعتبارات مصوب از پیشرفت  

های اجرایی و تخصیص بسیار اندک و ناقص اعتبارات و کاهش  در برنامه چهارم با افزایش کمی تعداد پروژه   خصوصبه

ها را به همراه در اجرای طرح بهسازی بافت و در نتیجه عدم تحقق اهداف کمی برنامه   تأخیرسرانه اعتبارات، مشکلات و  

بهسازی    .(302:  1393، یریجوانش  و  یعنابستان )   داشت طرح  در  تبعی  هدف  به  توجه  که   های بافت با  روستایی  باارزش 
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طولانی شدن است؛    روستا  "طبیعی  و  تاریخی  محیطی،   زیستی،   عملکردی، "  یکپارچگی  و  اصالت  ارزشی  ابعاد  شناسایی

عواقب   حفاظتی  اقدامات  اجرای  برای  و    ناپذیریجبرانانتظار  زمان  گذر  از  ناشی  تحولات  و  تغییرات    توسعه همچون 

اگر   دارد. چراکه  به همراه  را  تا اجرای طرح  بازه نامناسب روستاها  باارزش  در آن زمانی شناسایی روستای  های حفاظتی 

 باشد.  داده ازدست طولانی باشد، ممکن است دچار تغییراتی شده باشد که دیگر امتیاز معیارهای ارزشمندی خود را 

اقداماتی مبنی بر نظامهرچند که در دهه باارزش در های اخیر و در طرح توسعه ششم  انتخاب روستاهای  مندتر شدن 

بندی به کار و روش اولویتکلی بوده  باارزش روستایی شده است ولی معیارهای ضوابط انتخاب    هایبافتطرح بهسازی  

 (. Babakhani, 2023 Sameh &باشد. )نیازمند بازنگری و اصلاح می شده گرفته 

ب توجه  با  برای   هبنابراین  انتظار  در صف  روستاهای  دپوی  از  جلوگیری  کشور،  در  باارزش  و  تاریخی  روستاهای  تعدد 

بودجه،   اجرایی   هایمحدودیت دریافت  اقدامات  کردن  عملیاتی  برای  روستاها  ترتیب  تعیین  و ضرورت  کشور    ،اقتصادی 

میاولویت  ضرورت  اولویت   بر   یابد.بندی  روش  کاربرد  تا  است  لازم  اساس  باارزش بندی  این  روستاهای  حفاظت  در 

این    ردقرار گی  موردبررسی راستا  این  باارزش   یروستاهابندی در مقولة حفاظت  اولویت شود که  مطرح می  سؤالات و در 

کدام روش   ، ایران  یروستاها به ویژگی  باتوجه   وچیست؟    هاآنبندی و نقاط قوت و ضعف  اولویت   هایروش  چگونه است؟

استاولویت  مناسب  ترتیب.  ؟بندی  نظری  هدف  بدین  چارچوب  اولویت  پژوهش  و  حفاظت  بررسی  در   یروستاهابندی 

شناسایی روش   ، هاروش از    هریکبررسی نقاط قوت و ضعف  ،  بندیعلمی اولویت   هایروش و    هاشناسایی گام   ، باارزش

باارزش    هایبافت روستای منتخب طرح بهسازی    55)   ارزیابی روش در نمونه موردی روستاها  ، بندیمناسب برای اولویت

اولویت  روستایی( موردنظر  و  روستاهای  اولویت  منظوربه بندی  انجام  ضرورت  بهسازی  اثبات  طرح  در   های بافت بندی 

 است. باارزش روستایی و اعتبارسنجی روش مناسب پیشنهادی

 تعدادی از   در این بخشکه    شده گرفته  به کارمتفاوت  ی  هامیراث معماری در سال حوزة    هایپژوهش بندی در  اولویت 

قرار    موردبررسی  خلاصه  طوربه   1و در جدول    شده شناساییبا این موضوع و در این حوزه    مقالات معتبر داخلی و خارجی

  .گرفته است

 نی ش یپهای پژوهش  یبررس  دةی چک. 1 جدول

 نویسنده/ سال عنوان مقاله رویکرد روش ها و معیارهامؤلفه

ی،  علمی،  خ یتارشناسی،  زیبایی
بودن،   ،یندگینما ی،  اجتماع نادر 

اهم  ،یکپارچگی  ،دوره  تیاصالت، 
 بودن مکان  زیمتما  ،نخوردگیدست

 روش ترکیبی 

در   راثیم  تیاهم  بندیاولویت
و    یشهرها  جنگ  از  پس 

خانه  از   یسنت  یها حفاظت 
بر اساس موصل    یمیشهر قد
 ها نیاز آن

 D&C (Divide and conquer  کیتکن

technique)  ابزار    کی عنوان  بهMCDM  
م  یابیارز  تی ریمد  یبرا   یبناها   راث یارزش 
شهرها   یخیتار شهر   یدر  جنگ:  از  پس 
 ی مطالعه مورد کی عنوان موصل به یمیقد

Ismaeel, 2023 

ساختمانبخش راهبندی،  ها، ها، 
 COPRAS فضای سبز

 یها نی زم  یبندتیاولو
برنامه  یمزروع  ی زیردر 
 یشهر

اولویت  Cadastralهای  بخشبندی  مدل 
اجرابرنامه   یبرا   سازی یکپارچه   یریزی 

 یشهر

Kili´c  
Pamukovi´c et 

al, 2023 

فرهنگ  ،یمنیا حفظ   ،یعملکرد، 
های محدودیت  ،محیطیاثرات زیست 

 . یعملکردی و و مکان  یزمان  ،یمال

و  یفاز یتئور بیترک
مسئله در قالب   فیتعر
و حل آن با   یسازنه یبه

 ها مورچه  یکلون تمیالگور

 یها پل  یبازساز  تیاولو
 یخیتار

بر    یشهود  یفاز  ی ریگمیتصم  یبانیپشت
  ی بازساز  تیاولو  ی برا  EDASاساس  

 یخیتار یها لپ
Rogulj et al, 

2022 

 خطر کنندهنییتع اریمع 10

WSM 

مداخله،  اولویت برای  بندی 
مرمت و  منطقه    حفاظت  در 

 تاریخی در معرض خطر

ر ابزار    کی:  راثی م  سکیشاخص 
مع  یریگمیتصم  یبندت یاولو  یبرا  ارهیچند 

 یخ یحفاظت تار یها پروژه

Ruiz-Jaramillo 

et al 2020 

وتحلیل تجزیه   ساختمان، محیط شهری 
 ارهیچند مع یریگمیتصم

(MCDA  و )
  ییوتحلیل فضا تجزیه 

اساس مکان  یبندرتبه  بر  ها 
 بازسازی یها براآن لیپتانس

تصمتجزیه  مع  میوتحلیل    یی فضا   ارهیچند 
 ک یبخشی:  توان   یها ت یبندی اولورتبه   یبرا

برا مشترک  مسکن    یها تیسا   یکاربرد 
 راثیکار م یروین

Falcão et al, 

2021 
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 ییا یجغراف یها داده 

،  شناسی زیباییی،  فرهنگی،  اقتصاد
ی،  علم،  نینمادی،  معماری،  اجتماع
 یمعنوی، آموزش

AHP 

نوسازیاولویت   ی برا  بندی 
 یاسلوون یها قلعه

ارز  ینوساز  یها تیاولو  یبندرتبه    ی ابیبا 
مع  یموردنمونه  :  یمعمار  راثیم  ارهیچند 

 ها قلعه

Vodopivec et 

al, 2014 

به  ر یپذبیآس  یها شاخص که  ی 
بناها   یذات  یرها یمتغ بستگی    و عمر 

 دارد.

و  لئوپولد سیماتر
با مدل  فاکتورهای وزنی 

 ی دلف

بناهای    مرمت  یبندتیاولو
حفاظت  برای  تاریخی 
بر  مبتنی  پیشگیرانه 

 ها پذیری آن آسیب

آس رویریپذبیشاخص    ی برا  دیجد  یکردی: 
 ,Ortiz & Ortiz ی خیتار یاز بناها   رانهیشگیحفاظت پ

2016 

باستان قدمت،  شناسی،  اجتماعی، 
معماری،   گردشگری توسعه،  و 
 یدسترساقتصادی، 

ARAS 

به  نیاز  اساس  بر  ارزیابی 
واقع    ی ها ساختمانبازسازی  

تار شهر  مرکز   یخیدر 
 وس یلنیو

براتیاولو  یها نه یگز  یابیارز حفظ    یدار 
تار  یبناها  شهر  از    یخیمرکز  استفاده  با 

MCDM (ARAS) 
Kutut et al, 

2013 

کلی   و   ی ارها یمعمعرفی  ملموس 
 FANP یفاز یدلف ناملموس

منابع    صیتخصبندی  اولویت
استفاده   محدود پیشنهاد  با 

 مجدد برای احیا 

تخص  یسنجتیاولو  یبررس منابع    صیو 
 ,Wey &Huang ی در شهرساز یفرهنگ راثیم یا یاح  یبرا

2013 

فرهنگ ی، خیتاری،  معمار ی،  ارزش 
 ی،اسازه  ،قدمتی،  گانگ یو    یابیمک

 مورداستفاده قرار ارزشی، اقتصاد
 گرفتن 

WSM 

ارزش رتبه  برای  بندی  ها 
بندی کردن بناها برای  اولویت
 حفاظت

 

اساس   یخیتار  یبناها   یبندتیاولو بر 
 Mehdizadeh ها های آنارزش 

Saradj, 2011 

پذیری توسعه پذیری، امکاندسترسی
زیست اثرات  محیطی  اقتصادی، 

اجتماعی اثرات  فرهنگی -توسعه، 
ملی/منطقه  اهمیت  و توسعه،  ای 

 المللی اهمیت بین 

 ماتریس کمی اینسکیپ 

جاذبهاولویت های بندی 
 گردشگری شهر یزد

های گردشگری شهر یزد بندی جاذبه اولویت
 سنجی توسعهبر مبنای تحلیل امکان

Aslani et 

al,2020 

ظاهری:     -یکالبدیی  فضا هویت 
باطنی:   -یکاکولوژ هویت 
  -ادراکی-یفرهنگ   -یاجتماع

 عملکرد 

Topsis 
 

کیفیت هویت در    یبندتیاولو
 بافت تاریخی

اولو و  در   تیهو  تیفیک  یبندتیسنجش 
تار استفاده  یخیبافت    ک یتکناز    با 

(Entropy  Topsis  )محله  یمطالعه مورد :
 رازیش اهیسنگ س

Kaveh et al, 

2020 

کارکرد محتوا  یعناصر    یو 
های قابلیت   ی،شهر  یفضاها 

کالبدی،  باشناختیز و    یعناصر 
فویژگی  ،شهر  یما یس ی،  کیزیهای 

 کارکردها و عملکردها

ANP 

 ی شهر  یفضاها   بندیاولویت
 شهرها  هویتاثرگذار در 

 

در   یشهر  یفضاها   یبندتیاولو اثرگذار 
مدل  یشهر  تیهو از  استفاده    چند ی  ها با 
 ,Sobhani et al : شهر بروجرد یمطالعه مورد ارهیمع

2019 

اجتماعیارزش  ، فرهنگی،  های 
 ANP ، احساسی تاریخی، کاربردی ،علمی

از   ی تخصص  یبندتیاولو
از   راثینهفته در م  یها ارزش 

 حوزه مرمت نیمتخصص دید

مارزش   یبندتیاولو  یبررس  راث یهای 
شهرساز  یمعمار  دان یم  مجموعه  ی و 
 جهان اصفهاننقش 

Ghalehnoee et 

al 2019 

 

فرهنگی،  اجتماعی،  اقتصادی، 
 ونقلکارکردی، کالبدی، حمل

ELECTRE 

 ی خیبافت تار  یا یاح یراهبردها   یبندتیاولو بندی راهبردهای احیا اولویت
مراغه رو  دیتأک  با   شهر   ینیبازآفر  کردیبر 

 مدارفرهنگ 

Roustaei et al, 

2017 

ی، تاریخی، اجتماعی،  کالبدشاخص   
 اقتصادی

 VIKOR 

شناسایی  اولویت و  بندی 
تبیین شاخص کننده  های 

بافت  دارای  روستاهای 
 باارزش

شاخصاولویت شناسایی  و  های بندی 
باارزش  تبیین بافت  دارای  روستاهای  کننده 

 شهرستان نطنز()  یموردروستایی مطالعه 
Shekari Arani, 

2014 

 

کلی   نظری  به  نگاه  مطالعات  و  گرفتهتجارب  براولویت   که  دهدمینشان    صورت  و   هامؤلفه   ، کردهای رومبنای    بندی 

کالبدی و شناسایی نقاط    یهاب یآس،  هاارزش   شود:این موارد می  شامل  هاآن برخی از    است؛  شده انجاممتفاوتی    یارهایمع

فیزیکی  هایویژگی گرفتن  در نظرپذیری با کالبد، آسیب در  اقلیم  یهاب یآستأثیرات و  هاارزش بحرانی و در خطر نابودی، 

مواد   شیمیایی  و  کاربهو  ارزش  کالبد،  در  اولویت   یهابی آسرفته  برای  اجتماعی  شاخص  جنگ،  از  ناشی  بندی کالبدی 

محدود، بازسازی   بودجه  بهباتوجه تخصیص منابع  منظور  به گذاری  سرمایه ملاحظات  شهری، هزینه و    شده حفاظتمناطق  
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اساس مسکن  هامکاناولویت    بر  بازار  به  عرضه  برای  پتانسیل  دارای  بربه مقرونی  نوسازی   هایارزش مبنای    صرفه، 

 مزروعی. یهانیزمدهی ریزی شهری و سامانبرنامه  نیزو  ، کالبدی و فراکالبدی

اولویت   هاپژوهش بیشتر  این    بر  افزون بنای مشخصشهری    یبناها  و  هابافتبندی  به    ، هاقلعه و    هاپل مانند    ، یا چند 

تحلیل   هاروش این    ،است. در ادامه  بهره برده  VIKORاز روش    وپرداخته    روستاهایک پژوهش به    صرفاًو    اندپرداخته 

 .شودمی

 

 پژوهش روش 

تکیه  با  پژوهش  کتابخانه این  مطالعات  تحلیلیبر  و  مقایسهای  بررسی    شده انجامای  ـ  در  پیشین،   هایپژوهش است. 

شده بررسی شد؛  شناسایی  هایروش بندی در حفاظت از میراث معماری شناسایی و مزایا و معایب  های ضروری اولویت گام

شود. در مطرح می  در ایران  باارزش  یروستاهابندی  ترین روش برای اولویت ، مناسبهاروش سپس، با ارزیابی و تحلیل  

باارزش بنیاد مسکن انقلاب اسلامی    هایبافت روستای منتخب طرح بهسازی    55پایان؛ روش موردنظر در نمونه موردی  

 ،روستای منتخب   55شاخص در هر    149است که؛    صورتبدین . روش ارزیابی نمونه موردی  خواهد گرفتمورد ارزیابی  

آمده در مقاله    شده بندیدستهای از معیارهای کلی و  ها، تنها خلاصه)به دلیل زیاد بودن شاخص   هقرار گرفت   موردبررسی

داده   است( تبدیل  با  گردیدو  تعیین  معیارها  از  دسته  هر  برای  امتیازهایی  کمی،  به  کیفی  مناسب   ه های  روش  با  که 

 شناسی تحقیق آمده است.نمودار روش  1در تصویر  است. شده انجامبندی ، اولویتو تحلیل آماری پیشنهادی این تحقیق 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 تحقیق  شناسینمودار روش.  1شکل 

 

 اهیافته 

مزایا و و  ارزیابی    هاروش این  نقاط قوت و ضعف  بررسی،    بندیاولویت   وگیری  تصمیم   مبنی بر  هایروشدر این بخش  

توان می  هاآنبندی و تحلیل  جمع،  شده بررسیمنابع    بهباتوجه   .شودمیبا یکدیگر مقایسه    شانیهای ژگیوو    شان بیانمعایب

 بندی کرد: تقسیم  ، در قالب دو روش اصلی ، بندی چندمعیاره رااولویت  هایروش انواع 



 113                                                        ... یدر حفاظت روستاها یبندتی اولو یهابر کاربرد و روش یمرور / طالبی و همکاران 

 

 

 ی اصل  های روشالف( 

 شوند: ها میگیری کمّی است و شامل این شیوه برای تصمیم ارهایمع، هاروش در این 

روش ؛  1(WSM)  داروزن  بیضر  بندیاولویت   روش  (؛ANP)  یاشبکه   لیتحل  ؛(AHP)  یمراتبسلسله   لیتحل

TOPSISروش ؛  ELECTRE2روش  ؛  PROMETHEE3  روش؛  ARASی ریگم ی تصم  روش  ؛  VIKOR4روش   ؛ 

 . MDBD6 یریگمی تصم روش ؛DEA5 یریگم یتصم

 

 ی فاز یتئور مبتنی بر یب یترک روشب( 

ی تبدیل  کمّ  یارهایمع  توصیفی )کیفی( با تئوری فازی به  یارهایمععدم قطعیت یا    هاآندر    که  یریگمیتصم  هایروش 

مواردند  شاملو    شوندمی  ,Nermend, 2023; Mai, 2004; Triantaphyllou, 2000; Kaliszewski)  : این 

Miroforidis & Podkopaev, 2016; Yano, 2017). 
FUZZY-AHP, FUZZY-TOPSIS, FUZZY-ELECTRE, FUZZY-PROMETHEE, FUZZY-

VIKOR, FUZZY-ANP, FUZZY-DEA 
مبنای    یهاروش  بر  فازی    هایروشترکیبی  تئوری  هستند.  استوار  و    منظوربه پایه  گرفتن  نظر  عدم   سازیمدلدر 

 دهند.میترکیبی را تشکیل  هایروشو  شده اضافه پایه  هایروشبندی به اولویت  مسئله برای هاشاخص قطعیت در 

اولویت   هایروش  آن دارای مقدار معینی هستند و عدم قطعیت   هایشاخص شود که  بندی استفاده میپایه در مسائل 

 mاگر مقدار شاخص    کهدرحالی   ؛است  aارای مقدار معلوم  دبندی  یتو اول   مسئلهام در   nندارند. برای مثال مقدار شاخص  

باشد  بندیاولویت  مسئلهام در   نداشته  باز  ، مقدار معینی  به کرانِه اما  بیشترین   بالا   پایین و کرانِ  ای محدود  )کمترین و 

باشد mبرای شاخص    عدد( از روش تئوری    شده تعریف   بازه در    ام  mتغییرات شاخص    ، ام مشخص و معلوم  استفاده  با 

و سایر  AHPای مثل پایه  هایروشاز  توانیم روازاین .شودمیمقدار معین برخورد  مثابهبهبا آن شده و  سازیمدل فازی 

تئوری   کارگیریبه   دیگرعبارتی به   با در نظر گرفتن عدم قطعیت استفاده کرد.  بندیاولویت پایه برای حل مسائل    هایروش 

 های کیفیِ پیچیده است.شاخص  کمی سازی منزلهبهپایه،  هایروش فازی در 

 

 ی بندتیاولو هایروش هایویژگی لیتحل  و بحث

بندی، بررسی و گیری برای اولویتتصمیم   مسئلهای و اصلی، در حل  پایه  هایروش، مزایا و معایب  2در جدول شمارة  

در ادبیات موضوعی   شده بررسی تحلیل منابع  این جدول برگرفته از    اند.با یکدیگر مقایسه شده   هاروش،  3در جدول شمارة  

خلاصه این  و  مفصل  توضیحات  از  برگرفته  و  تخصصی  هاروش سازی  کتب  و  منابع   ,Nermend, 2023; Mai)  در 

2004; Triantaphyllou, 2000; Kaliszewski, Miroforidis & Podkopaev, 2016; Yano, 2017) باشد. می 

 

 

 

 
1. Weighted Sum Model 

2. Elimination and Choice Expressing Reality 

3. Preference Ranking Organization Method for Enrichment Evaluations 

4. VlseKriterijumska Optimizacija I Kompromisno Resenje 

5. Data Envelopment Analysis 

6.  Minimum Distance from the Best Decision ویژه و  مخفف  اسم  روش  این  باتوجه :  و  ندارد  منابع  در  اینکه  ای  گرفته به  روش    الهام  از 
TOPSIS  ارتقا نگارندگان،    و  است،  آن  اساسیافتة  عنوان    بر  آن،  از   Minimum Distance from the Best Decisionماهیت  فاصله  )کمترین 

 اند. کارگیری، مخفف آن را نوشته اند و برای سهولت در به بهترین تصمیم( را برای آن در نظر گرفته 



 1404 پاییز، 3 ۀشمار، 16 ۀدور، ی روستاییهاپژوهش مجله                                                                                              114

 ی ر یگم یتصم مسئله حل   در یاصل و یاهیپا هایروش  بیو معا ایمزا  ی بررس .2 جدول
 معایب مزایای روش  معرفی مختصر روش  نام روش 

WSM 

در  را  معیارها  عددی  مقدار  که  است  روش  پرکاربردترین  و  اولین 
ای  کند. هر گزینه ضریب اولویت ضرب کرده و در نهایت جمع می

اولویت اول برای   عنوان به که دارای بیشترین مقدار عددی باشد را  
میتصمیم  معرفی  گزینه  کند. گیری  از  تعدادی  ارزیابی  ها  برای 

اند استفاده شدهبیان مطابق با معیارهای مختلف که در یک مقیاس  
 . شودمی

 بعدی بسیار قدرتمند در مسائل تک 
عملکرد ضعیف در حل مسائل  

 گیری چندبعدی تصمیم 

WPM 

بر چندین ضعف    WPMروش    یافتهتوسعه شکل   غلبه  برای  که 
است. در این روش هر گزینه با گزینه   پیشنهادشده  WSMروش  

 .شودمی  دیگر بر اساس معیار مقایسه

گویی در برابر  . توانایی پاسخ 1
حل    .2، معیارها با مقیاس مختلف

 چندهدفه مسئله 

هم  گویی در معیارهای عدم پاسخ 
 اولویت 

AHP 

را   کاربرد  بیشترین  امروز  که  است  حل  روش    پیداکرده جدیدترین 
نسخه  در  که  است  روشی  تصمیم است.  ابتدای  بر  های  را  گیری 

گزینه  به  مربوط  معیارهای  دوی  به  دو  مقایسه  انجام اساس  ها 
تشکیل ماتریس اولویت بین   بر اساسداد. اما بعدها این روش  می

 معیارها ساختار یافت. 

 1شود اهمیت هر گزینه مشخص می

امکان   .2بندی،نظمی در رتبه بی  .1
 .3از دست رفتن اطلاعات مهم، 

عاقلانه   هایمقایسهتعداد بیشتری از 
جفت مورد نیاز است )پیچیدگی در  

 فرآیند محاسبات( 

ANP 

دارای    AHPاست که نسبت به    AHPهای روش  یکی از شاخه 
گیری در ها را نیز در تصمیم این مزیت است که روابط بین شاخص

 گیرد. نظر می 

ها در  در نظر گرفتن شاخص 
های مختلف در مسئله  گروه 

گیری )روابط بین تصمیم 
 ها(شاخص 

 AHPمعایب روش  

ELECT

RE 

ها های بین گزینه با استفاده از مقایسه  "روابط برتری"پرداختن به  
ها های دوتایی گزینه جداگانه و مقایسه  طور بهدر هر یک از معیارها  

حداکثر  با  گزینه  بهترین  انتخاب  برای  و  است  )زوجی(  یکدیگر  با 
 .شود مزیت و کمترین نقص به لحاظ معیارهای مختلف استفاده می 

 کند استفاده می رتبه برترهااز 
. پیچیدگی  2. زمان محاسبات بالا، 1

در فرآیند محاسبات )نیاز به  
 معیارهای اضافی برای حل( 

TOPSIS 

اساساست    ELECTREروش    یافتهتوسعه شکل   تعیین   بر 
آن   یافتهتوسعه فاصله از بدترین و بهترین تصمیم. همچنین نسخه  

نام   دهیکه    Entropy-TOPSISبا  با    وزن  را  معیارها  به 
 .دهدمی استفاده از تئوری آنتروپی انجام 

کند،  استفاده می رتبه برترها. از 1
گویی به معیارهای  . توانایی پاسخ 2

 . زمان محاسبات کم 3هم اولویت، 

گویی در مسائل  پیچیدگی عدم پاسخ 
 چندهدفه 

ARAS   شده روش   یافتهتوسعه شکلTOPSIS 
،  TOPSISعلاوه بر مزایای 

 تر است ساده
 چندهدفه گویی در مسائل  عدم پاسخ 

PROM

ETHEE 
 ها در هر معیارروش مبتنی بر فاصله بین گزینه 

یا چند   نهیگزتعیین ارتباط بین دو  
بندی بین دو  گزینه خاص و اولویت

 گزینه خاص 

گویی در برابر مسائل با  عدم پاسخ 
 ابعاد بزرگ 

VIKOR  مشابه روشTOPSIS  چندهدفه گیری حل مسئله تصمیم  است 
تعداد ضرایب وزنی بیشتر از  

 دیگر  هایروش 

DEA  چندهدفه گیری حل مسئله تصمیم  معیارها در تابع هدف  تأثیرگذاری مبتنی بر 
سازی در  بهینه  هایروش نیاز به  

 فرآیند حل 

MDBD های محاسباتی موجود در روش پیچیدگی  سازیسادهTOPSIS 

بندی چندهدفه،  مسئله اولویت
  چندبعدی، ایچندگزینه چندمعیاره، 

را با پیچیدگی محاسبات کمتر حل  
 کند می

- 

 (. Nermend, 2023; Mai, 2004; Triantaphyllou, 2000; Kaliszewski, Miroforidis & Podkopaev, 2016; Yano, 2017) منبع:

 

 

 

 
 شود. زیرا مراحل حل مسئله در ساختار سلسله مراتبی ساخته می .  1
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 ی بند ت یاولو یبرا   یری گم یتصم  مسئلهحل  یاصل و یاهیپا هایروش  هایویژگی   سةیمقا .3 جدول
چندین   چندهدفه  فرآیند محاسبات  نام روش 

 مقیاس 
وزن  
 دهی

گزینه  
 زیاد

معیار  
 زیاد

گیری  تصمیم 
 چندبعدی 

ها روابط بین شاخص 
 پیچیدگی  سادگی  هایا گزینه 

WSM *    * * *   

WPM  * * * *   *  

AHP  *   *  * *  

ANP  *   *  * * * 

ELECTRE  *  * * *  *  

TOPSIS  * * * * * * *  

ARAS *   * * * * *  

PROMETHEE  * * * *    * 

VIKOR *  * * * * * *  

DEA  * * * * * * *  

MDBD *  * *  * * *  

 توضیحات: 

 بندی است که به دو بخش ساده و پیچیده است. برای اولویت هاروش در  شدهبکار گرفته فرآیند محاسبات: به معنی الگوریتم 
تواند وجود داشته باشد که معیارها بر اساس اهداف تعریف خواهند شد؛ اهدافی بندی اهداف مختلفی می : در مسائل اولویتچندهدفه

 اقتصادی و... .  ملاحظاتپذیری، مانند آسیب 
تا   1های مختلف تعریف شود، برای مثال مقیاس معیار اول بین  تواند در مقیاس بندی می چندین مقیاس: معیارها در مسائل اولویت 

 باشد.  شدهتعریف  100تا   20مقدار معیار دوم بین   کهدرحالی باشد،  10
 شود )مانند روستاهای موجود در یک کشور( انجام می  هاآن بندی در خصوص گزینه: به مواردی که اولویت 

 انجام خواهد شد.  هاآن ها بر اساس بندی بین گزینه معیارها: به ملاحظاتی که اولویت 
بندی  باشد که به آن مسئله اولویت   شدهتشکیل بندی ممکن است از یک ملاحظه  : معیارها در مسئله اولویت چندبعدیگیری  تصمیم 

بندی یک معیار باشد که به آن مسئله اولویت  دهندهتشکیل ممکن است چندین ملاحظه عوامل    کهدرحالی شود  گفته می   بعدیتک
 شود.گفته می   چندبعدی

 (,Nermend, 2023; Mai, 2004; Triantaphyllou, 2000; Kaliszewski, Miroforidis & Podkopaev, 2016; Yano) منبع:

 

 بحث 

 باارزش  یروستاها یبندتیاولو  یبرا مناسب هایروش  ةسی مقا و لیتحل 

داشتن   به دلیل  شهرهاباشد؛ مثلًا    هاآن ارزشمندی در    یارهایمعتواند بیانگر تفاوت  می  روستاها و    شهرهابین    یهاتفاوت 

برخی   و  اقتصادی، صنعتی، خدماتی  تجاری،  با    یفضاهامراکز  نظرشهری،  در ساختار   در  فضاهایی  تأثیر چنین  گرفتن 

، دارند. تحولات ساختار کالبدی )الگوی ساخت و  روستاهابا  در قیاس، شهرها بافت باارزش شهری، تأثیر فراوانی در توسعة 

مواردی  ازجمله  نیز  فراکالبدی  و  در  مصالح(  که  شد؛    شهرهابندی  اولویت  یارهایمعاند  خواهد  توجه  در   کهدرحالی بدان 

محیط،    روستاها در  استقرار  مصالح    یالگوهاتأثیر  آوردبومی،  سنت  بوم  اصیل   کننده تعیین  روستاها  ویژه های  و  شکل 

 نقش خواهد داشت.  هاآنبندی باارزش و اولویت  یروستاهاو در ارزیابی و انتخاب  روستاهاست

 یهامشخصه   ، بهدر ابتداو    شودتحلیل میباارزش    ی روستاهابندی در حفاظت  اولویت   هایروش کاربرد    ، در این بخش

 .شودپرداخته میمتناسب با رویکرد این پژوهش  بندیاولویت 

ا  موردنظر  یارهایمع  باارزش،   یروستاهاحفاظت    بهباتوجه   : بودن  چندهدفه  یارزشمند  کننده تعیین  دیبا  نهیزم  نیدر 

 هابافت   نیاپژوهش است،    نیا  مدنظرکه    ییباارزش روستا  هایبافت  یبهساز  طرح  به باتوجه   ، از طرفی  .باشند  روستاها

 تیوضع   نییتع  ، گرددیبازم  یکالبد  هایارزش   به  روستاها  یارزشمند  نییتعاز    یمهم  بخش  ازآنجاکه.  شوند  ییشناسا  دیبا
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ن روستا  تع  تواندیم  زیکالبد   ی امسئله  باارزش  یروستاها   یبندتی اولو   نیبنابرا  باشد؛  رگذاریتأثآن    یارزشمند  نیی در 

 . است هدفهچند

اولویت   موردنظر  یارهایمعتنوع    بهباتوجه   :بودن  هاسیچندمق به   ممکن استباارزش،    یروستاهابندی  برای  ارزیابی  در 

 .نیاز باشدگوناگونی  یهااسیمق

 اند.شده گرفته در نظر، باارزش روستایی هایبافت بر شناسایی تأکید با  ، کشور یروستاها :نهیگز

متنوعی    یهامؤلفه   روستاها   :ارهایمع و  فراوان  فراکالبدی  و  ارزیابی  دارند  کالبدی  شناخت    ، هاآنکه   ی روستاها برای 

و   هارشاخه ی زبه  توان  را می  هاآن از    هریک  ؛آمده است  2تصویر شمارة  در    هامؤلفه یابد. بخشی از این  ضرورت می،  باارزش

 .داردارزیابی  مسئلهو این تنوع نشان از پیچیدگی کرد قابل ارزیابی تبدیل  یارهایمع

 
 باارزشکالبدی و فراکالبدی شناخت روستاهای   هایمؤلفه . 2 شکل

 ( 1399؛ سعیدی، 139۸؛ محمدی،  139۸؛ پورجوهری، 13۸4زرگر، )منبع: 

 

رو تعیین شود؛ ازاین  هاآن حال وضعیت  ارزشمندی و درعین باید    ، روستاهاکالبدی   ارزیابیمنظور  به  :یچندبعد  یر یگمیتصم
از    ضمن  ، که  بدین معنی.  مواجهیمچندبعدی    ایمسئله   با بافت  هایارزش صحبت  این است که   ، موجود در یک  منظور 

یا خیر و درعین  پیروی کرده است  بومی خود  الگوی سنتی و  از فرم و  به چه صورتی  روستا  آیا   است؛حال وضعیت آن 
افتاده و   اتفاق  اندازه  حالت اصیل و اولیه  نیز  تغییراتی  بنابراین    شده حفظ تا چه   به دنبال  ، بررسی یک معیار  در پیاست. 

 . یمپاسخ برای دستیابی به چند هدف
خود  باارزش  یروستاهابندی  اولویت   مسئله  اساس  این  بر  ذات  پیچیده مسئله   در  سبب؛  است  ای   بهباتوجه   بدین 

. لازم را نخواهند داشت  ، کفایتمسئلهپاسخ  در تعیین    ، VIKORو    WSM  ،ARAS  هایروش   3و    2  شمارة   هایجدول 

اولویتسو  دیگر  از و  مسئله  باارزش  یروستاها بندی  ،  متنوع  اهداف  با  است   های روش ،  درنتیجه  وبسیار    یهانهیگزای 

WPM ،  AHP،  ANP ،  ELECTRE    وPROMETHEE  مسئله   ، نیز معیار  هاگزینه دارای    ایدر حل  با   ، زیاد  هایو 

بندی منظور اولویت به برخی تحقیقاتی که  همچنین   د بود. نرو خواههروبمشکل حجم محاسبات بسیار زیاد و دقت اندک  

باف یا  بنا  میاست    شده انجام  AHPروش    بهت  چند  مورد  را    نمونه  ترینباارزش   تواندصرفاً  چند  بین  کنداز  ؛  تعیین 

 شده انجام   چون قیاس بین چند نمونهفقط  خود ارزشمند نباشد و  خودی به با اولویت زیاد    ایممکن است نمونه   کهدرحالی

 .(AHPروش  ضعفنقطه )بیانگر شود  انتخاب  بهترین مورد  هانمونه است، از بین همان 

مقابل توانایی حل   باارزش  یروستاهابندی  اولویت   مسئلهقادرند    DEAو    TOPSIS  هایروش   ، در  زیرا  را حل کنند 

چندگزینه مسائل   چندمعیاره،  روش  ایپیچیده،  اما  دارند.  را  چندمقیاسه  و  چندبعدی  چندهدفه،   ،DEA    دانستن نیازمند 
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 ،را   DEAدر هدف چالشی است که کاربرد    ارهایمعبیانگر اثرگذاری    یاثرگذاری معیار در هدف است که یافتن مقدار کمّ 

 مسئله مناسبی برای حل  شیوة    TOPSISهایت، روش  درنَکند.  محدود می  ، باارزش  یروستاهابندی  اولویت   مسئلهدر حل  

( از ارهایمعبندی  نیاز به تنظیم ضرایب وزنی )ضرایب اولویت  و  سازیتصمیم فرایندپیچیدگی  حال  درعین اما    است  موردنظر

تعیین ضرایب اهمیت به  3و  2 شمارة  هایولشده در جدمطرح هایروش این بر افزون. رودمی به شمارب این روش  یمعا

مورد دارند   ارهایمع  یتمام  در  این    نیاز  عملکرد  تحت    هاروشکه  داد  تأثیررا  خواهد  دقیق  ؛  قرار  مقدار  تعیین  درنتیجه، 

( چالش بسیار مهمی است که این پژوهش  مسئله و چندبعدی )مانند    ای، چندگزینه ه ای چندمعیاردر مسئله   ارهایمعضرایب  

برابر بودن   به معنیانتخاب شود )  1  با   برابر  ارهایمعاگر ضرایب وزنی مربوط به  اما  .  طلبدرا میبسیار زیاد    هزینهزمان و  

تماممیزان   گزینه    ، یکدیگر(  با  ارهایمع  یاهمیت  چندین  است  برابر  ممکن  اولویت  مقدار  دستبا   فرایند و    آید  به 

و    ه چندمعیار  ایبرای مسئله   این وضعیت، رو کند )اگرچه احتمال وقوع  هبندی را با چالش روباولویت  درباره گیری  تصمیم 

درنَ  ، ایچندگزینه  است(.  کم  الهام  شودمیپیشنهاد    ، هایتبسیار  روش    گرفتن  با  الگوریتم   افزودنو    TOPSISاز 

در    کننده تعیین  یجووجست  باارزش  معیاره  هریکروستای  وزنی    ، ااز  ضرایب   روش سو،    دیگر   از  .شودبرطرف  چالش 

MDBD  در    هایروشاز    ی کی که  تصمیم   مسئلهحل  جدید  است   TOPSISروش    ةیافت   ارتقانسخة  گیری چندمعیاره 

بندی به تنظیم ضرایب اولویت  ینیازبیگیری،  تصمیم   فراینددارای مزایای سادگی در    ، آن  با  در قیاسو  شود  محسوب می

پاسخ  توانایی  است.و  چندهدفه  مسائل  حل  در  روش،   گویی  این  نرمالیزه   در  کردن   زه ینرمال  مبنایبر  ارهایمعسازی  از 

گیری تصمیم   مسئلهدر    ، مخالف یکدیگر راتأثیرات  گرفتن چندین هدف با    در نظراست که قابلیت    شده استفاده استاندارد  

، به استفاده از محاسبات اضافی این روش  استاندارد در  کردن  نرمالیزه   کاربرد  به دلیلکند. همچنین  ایجاد می  ، چندمعیاره 

شناسایی بهترین و بدترین تصمیم برای  ،  TOPSISدر روش    کهدرحالی؛  نیستنیاز  آل  تعیین بهترین تصمیم ایده برای  

است    ، آلایده  لازم  اضافی  محاسبات  دادن  مسئله  که  انجام  میاین  محاسبات  پیچیدگی  روش درنَ  .شودموجب  هایت، 

MDBD    از دیگر  یکی  وزنی  ضرایب  دقیق  تنظیم  زیرا  نیست  وزنی  ضرایب  تنظیم  حل    هاچالش نیازمند   مسئلهدر 

چندمعیاره  تصمیم  تصمیم است  گیری  در  مستقیم  اثر  دارد.که  شاخص   گیری  تمام  روش،  این  و در  ارزیابی  برای  ها 

روستاها  اولویت  بین  می  همبندی  به  مقیاس  یک  عدد  تا  صفر  عدد  بین  اعدادی  و  گرفت.    هاآن شوند  خواهد  تعلق 

باشد به این معنا است که روستا در آن شاخص دارای ارزشمندی بیشتری است.    ترنزدیک هر چه به عدد یک    کهطوریبه

ها دارای ارزشمندی برابر عدد یک است شود که در تمام شاخص ای مجازی تعریف میبدین سبب، در این روش، گزینه 

شود. در  واقعی از بهترین تصمیم محاسبه می  گزینهشود. اکنون، فاصله اقلیدسی هر  که به آن بهترین تصمیم گفته می

، روستا دیگرعبارت بهشود.  بندی بین روستاها بر اساس کمترین فاصله اقلیدسی از بهترین تصمیم انجام مینهایت، اولویت

و فاصله کمتری با بهترین تصمیم   ترنزدیک   1با اولویت اول، روستایی است که مقدار ارزشمندی هر شاخص آن به عدد  

بین روستاها ایجاد کند،   توجهیقابل علاوه بر موارد ذکرشده، روشی مناسب است که بتواند از نظر کمی تمایز    داشته باشد.

 از روستاها امتیاز عددی یکسانی نداشته باشند. کدامهیچ برای مثال 

      

 یریگجه ینت

.  انجامدمیتری  ریزی دقیق به برنامه  ،ریاضی در آندانش  گیری از  با بهره   ،کاربردی است که امروزه بندی روشی  اولویت 

که به شناخت کاربرد    ه استاین پژوهش بود  اهدافاز    هاآنموجود و شناخت مزایا و معایب هریک از    هایروش بررسی  

ارزیابی    بندیاولویت   هایروش این   تجربیابیمدست   باارزش  یروستاها  هدفمند در  بررسی  با  توان می  ، پژوهشی  هایه . 

 و   هاشاخص   و  ارهای مع  نییتع  کرد، یرو  نییتعشامل  اساسی    گامسه بندی لازم است  برای نیل به هدف اولویت  کرداذعان  
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با  می  را  بندیاولویت ها،  پژوهش   بر طبق   برداشته شود.  روش  نییتع داد؛ همچون    یکردها یروتوان  انجام  . 1گوناگونی 

با رویکرد میراث در خطر:  اولویت  ...بندی  با رویکرد میراث در خطراولویت.  2  ؛هنگام بلایای طبیعی، جنگ و  بر    بندی 

داشتن    اساس معرضقرار  و    در  نابودی  آسیب  داشتنخطر  چالش اولویت.  3؛  بیشترین  رویکرد  با  .  4  ؛ازهاینو    هابندی 

 .بندی با رویکرد اقتصادیاولویت . 5 ؛باارزشبندی با رویکرد میراث اولویت 

نقاط قوت و   ، در این پژوهش  بهره برد؛اقتضا و نیاز پژوهش،    بنا به  هاروش از انواع    ، تواندر گام تعیین روش نیز می

 نماید.را برای سایر پژوهشگران آسان می کارکه  شدبررسی  هاآنضعف 

رابط تحقیق  هدف  و  رویکرد  تحقیق    ایهمیان  هدف  و  دارد  وجود  است  کننده تعیین مستقیم  آن  و   ارها یمع  ؛رویکرد 

 های روش از    ، نیاز پژوهش  طبق   ، توانمی  بندیشوند. در اولویت رویکرد و متناسب با آن تعیین می  بر اساسها نیز  شاخص 

 ارهایمعلازم است    اساس  این  بر  که  بهره گیردترکیبی    یکردها یروهمچنین ممکن است پژوهش از    .کرد  استفاده ترکیبی  

ضروری هر روش    هایویژگیتوجه به    ، بندیدر تعیین روش اولویت   منتخب متناسب با رویکرد تحقیق باشد.  هایروشو  

متناسب    هایپژوهش برای    هاروش برخی    زیرااست   چندمعیاره  و   تک   صرفاً  هاروشبرخی    کهدرحالیاست؛  چندهدفه 

دارند  رتبه   هایقابلیت  هاروش همچنین    .اندهدفه  متفاوتی  مناسبو  بندی  روششناخت  رویکرد   ، ترین  و  برحسب هدف 

 .استاهمیت دارای  ، تحقیق 

مطرحباتوجه  موارد  در  به  می  یهابخش شده  برمبنای  پیشین  که،  گرفت  نتیجه  باارزش،    یروستاها  هایویژگی توان 

. شودمی  DEAو روش    TOPSIS، روش  MDBD، شامل روش  به ترتیب،  هاآنبندی  مناسب برای اولویت  هایروش 

ای،  پیچیده، چندمعیاره، چندگزینه   یامسئله بندی روستاهای باارزش را که  توان اولویت می  هاروش چرا که با استفاده از این 

  DEAپیشنهادی این است که روش    هایروش دلیل تعیین ترتیب    مقیاسی، چندهدفه و چندبعدی است را حل کرد.  چند

از روش    MDBDو   تفاوت که روش    TOPSISبرگرفته  این  با  فرآیند    یسازنهیبه   مسئلهنیازمند حل    DEAاست  در 

بندی را نسبت به روش اولویت   مسئلهتر بوده و زمان حل  پیچیده   TOPSISنسبت به روش    روازاین   ؛باشدبندی میاولویت 

TOPSIS    روش    کهدرحالی.  دهدمیافزایشMDBD   ،نیازمند ضریب وزنی نبوده و    نسبت به دو روش پیشنهادی دیگر

نمونه  و روستاهای    شده معرفیترین روش  مناسب  MDBD  روش  گردد. بنابرایناین موضوع سبب سهولت در ارزیابی می

 . (4جدول ) شدندبندی با این روش اولویت  موردی

 

 باارزش روستایی  هایبافتروستاهای منتخب طرح بهسازی  55 یبند اولویت . 4جدول 

**شماره  
 طرح 

 تربیت روستا  امتیاز *
**شماره  

 طرح 
 ترتیب  روستا  امتیاز * 

**شماره  
 طرح 

 ترتیب  روستا  امتیاز *

3 029۸/2 
امامزاده 

 م یابراه
 1 بند   ینا 6۸۸1/1 4 19 نو قلعه 9143/1 3 3۸

5 0329/2 
  درهی ح

 دارالامام
 2 سر  ی تنگ 7267/1 4 20 فهرج 9152/1 3 39

 3 خرانق  7341/1 4 21 ی شمس 9172/1 4 40 ن ی گورچ 0379/2 4

 4 اورامان تخت  7493/1 3 22 وفس  91۸۸/1 4 41 کیکر 0567/2 4

 5 کزج 7635/1 3 23 ن یتم 9323/1 4 42 دان ی اسپ 06۸2/2 4

4 0690/2 
عنبران  

 ایعل
 6 د ی سرآقاس ۸303/1 4 24 عقدا  9341/1 3 43

 7 ورکانه  ۸3۸۸/1 3 25 زنوزق 9342/1 4 44 جواهرده  069۸/2 4

 ۸479/1 3 26 دستگرد  9350/1 4 45 ارت یز 0756/2 3
 /کمجان/هنجن

 طره   /ارندی
۸ 
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 9 ناس یسو ۸533/1 5 27 ن ییرو 9432/1 4 46 انبوه  0931/2 4

 10 اوان  ۸6۸7/1 4 2۸ 16 ابیر 94۸0/1 4 47 بندرلافت  096۸/2 3

3 0993/2 
بندر  
 ی طاهر

 11 خور  ۸701/1 4 30 ن یاشتب  961۸/1 3 4۸

 12 انه یاب ۸770/1 3 31 هنزا  9723/1 4 49 ر ی شمش 10۸3/2 4

 13 فارسیان  ۸903/1 4 32 کنگ  9779/1 3 50 جیهج 1179/2 4

 14 دیوا ۸973/1 4 33 نشلج 97۸7/1 4 51 ن یدرسج 1241/2 4

 9940/1 4 52 فورگ  1312/2 4
  نوقلعه

 خرقان 
 15 وانشان  9011/1 5 34

 16 آتان  9076/1 4 35 ازغد  9963/1 4 53 ه یاسلام 1334/2 3

4 19۸7/2 
  نی میس

 ابرو 
54 4 0154/2 

  ی کوشک
 یسفل

 17 کندلوس  9090/1 3 36

 1۸ یی زردو 9139/1 5 37 انجدان  0296/2 4 55 قلات  242۸/2 3

شده انتخاب ای از طرح توسعه سوم تا ششم که روستا در آن دوره  . **شماره طرح: MDBDروش   بر اساستوضیحات: *امتیاز: امتیاز ارزشمندی روستا  
 .است

 

روستاهای   ارزیابی  موردینتیجه  نای  دهدمینشان    نمونه  روستای  امتیاز  که  با  از   1/ 6۸۸1بند  فاصله  کمترین  دارای 

تصمیم   کشوری    استبهترین  توسعه  طرح  چهارم  دوره  در  امتیاز  کهدرحالی  ؛ است  شده انتخاب که  با  قلات   روستای 

این مطالعات مشخص    بر اساس.  است.  شده انتخاب بیشترین فاصله از بهترین تصمیم را دارد که در دوره سوم    2/ 242۸

بندی توجهی نشده و از آن صرفاً در تعیین تقدم و تأخر اجرای اولویت   مسئلهواجد ارزش، به    یروستاهاشد که، در انتخاب  

روستا   در  روش    جه ینتهمچنین    است.   شده استفاده طرح  امتیاز    دهدمینشان    MDBDارزیابی  روستاها   شده کسب که 

این روش می نیستند و  اولویت دارای مقدار عددی یکسانی  ایجاد کند و ترتیب  بین روستاها  را تواند تفکیک مناسبی  ها 

 دقیق تعیین نماید.  طوربه

 باارزش   یروستاهاحفاظت    یبرابندی و کاربردی بودن آن  نشان از ضرورت انجام اولویت  مطالعات  از  حاصل  یهایافته  

و بسیاری   پرداخت  ی حفاظت  اقدامات  ر یسا  و  اجرا  یبرا  باارزش،   یروستا  انتخاب  در  تأخرتقدم و    نییتعبه    توان یاست که م

پروژه از طرح و  بهسازی  ها  نمود.  هایبافتهای کلان کشوری همچون طرح  را مدیریت  روستایی  با   باارزش  همچنین 

 هایپژوهش تواند در سایر  آن، تحقیق حاضر می  هایروشبندی و  نیازهای انجام اولویتتوجه به شناسایی و معرفی پیش

روستایی    حوزه در   گیرد  مورداستفاده میراث  فراهم    هایپژوهش   گیریشکل  نهیزمو    قرار  را  با   .آوردآتی  همچنین 

پرداخت و با رویکردهایی مانند ثبت آثار ملی    و   های میراث ثبت جهانیتعیین اولویت به  توان  بندی میاولویت  کارگیریبه

 مند میراث دست یافت. بندی میراث در خطر به مدیریت نظامبندی میراث باارزش و یا اولویت اولویت 

 

 ی مال یحام
 .نداشته است یمال یاثر حام نیا

 

 در پژوهش  سندگانینو سهم
 .انجام پژوهش سهم برابر داشتند یها مراحل و بخش یدر تمام  سندگانینو

 

 منافع  تضاد 
 .مقاله ندارند  نیانتشار ا ایو  یسندگیدر رابطه با نو یتضاد منافع  گونهچیه  دارندیاعلام م  سندگانینو
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 و تشکر ریتقد
همه  سندگانینو ااز  انجام  در  که  ما    نیکسانی  به  به  یاریپژوهش  کسانرساندند،  ارز  یویژه  در  و    تیفی ک  یابیکه  تشکر  داشتند،  نقش  مقاله 

 . ندینمایم  یقدردان

 

 منابع 

حسیح یذبو    الدینکمال   دیس  ی،اریشهر  ن؛احسای،  صلانا )نی,  اولو1399.  مبنا  زدیشهر    یگردشگر  یهاجاذبه   یبندت ی(.   یبر 

 doi: 10.22059/jut.2020.285790.688 .35-19 ،(2)7 ،یشهر یگردشگر مجلهتوسعه.  یسنج امکان لیتحل

اح  یکردها یتجارب و رو  (.139۸)  .نیرحسیام  ی،پورجوهر ا  یخیتار  یروستاها  ا یمرمت و   ادیبن  انتشارات  تهران: .  و جهان  رانیدر 

 ی.مسکن انقلاب اسلام

 ی.مسکن انقلاب اسلام ادیبنانتشارات  . تهران:(1)جلد  رانیا یخیتار یروستاها(. 1391جلایر، فرزانه. )

 ی ازها ین  یبندت یو اولو  یازسنجی(. ن1403. )لیاسماع  ،آباددولت   یجهان  و   دیسع   ی،ریکب؛  جواد  ی،مداح؛  احمد  ،بایشک  ؛نی حس  ی،دریح

محل رو  یاجتماعات  ملکشاه  ییروستا  یمشارکت  یابیارز  کردیبا  شهرستان  ا  ،ی)موردمطالعه:   هایپژوهشمجله  (.  لام یاستان 

 doi: 10.22059/jrur.2024.344068.1849 .315-29۸ ،(2)15 ،یروستائ

( سعید.  پاشایی،  و  رقیه  ناصری،  شهریور؛  اولویت 1396روستایی،  بر (.  تأکید  با  مراغه  شهر  تاریخی  بافت  احیای  راهبردهای  بندی 

 .doi: 10.22059/jut.2018.200781.176. 94-77(، 3)4، گردشگری شهری مجلهرویکرد بازآفرینی فرهنگ مدار. 

  ی معمار  راث یآثار م  یبندمؤثر بر طبقه   یهامؤلفه   ی(. واکاو1400اصغر. )  ی،محمدمرادو    محمدحسن  ،انیطالب  ؛ساشا   ،مقدم   یاحیر

رو اساس  س  کردهایبر  کشورها  یها استیو  در  معمارمجله  اروپا.    یحفاظت  .  237-213،  (20) 10  ،رانیا  یمطالعات 
doi:10.22052/jias.2022.111877. 

 ی.بهشت دیدانشگاه شه. تهران: انتشارات درآمدی بر شناخت معماری روستایی ایران(. 13۸6زرگر، اکبر. )

-۸4،  (116)،  19،  باغ نظرمجله  ی.  روستای  هایبافت مفهوم ارزش و مبانی سنجش آن در  (.  1401)  ، ملیحه.باباخانیسامه، رضا و  

71..doi: 10.22034/bagh.2022.349467.5218  . 

 ت یاثرگذار در هو  یشهر  یبندی فضاها(. اولویت 139۸. )ایدنی،  ریمع   ی ومصطف ،  فر  ینیشاه  ؛میمر  ،رانوندزاده یب  ؛نوبخت  ی،سبحان

-495،  (3)9  ،(ایمنطقه   ریزیبرنامه )  ایفصلنامه جغراف  .: شهر بروجردی( مطالعه مورداره یچند مع   یهابا استفاده از مدل  یشهر

507. 20.1001.1.22286462.1398.9.3.10.8 DOR: 

 ادیبن  اتراشتن: اتهران.  یشهر  ییروستا  یها منظومه   داریتوسعه پا  یدر راستا  یی فضا  یکالبد  یز یربرنامه (.  1399ی، عباس. )دیسع

 ی.مسکن انقلاب اسلام

آرانی، ریحانه. ) تبیینبندی و شناسایی شاخصاولویت(.  1394شکاری  باارزش روستایی مطالعه های  بافت  دارای  کننده روستاهای 

نطنز(.)  یمورد ارشد  نامه انیپا  شهرستان  و    کارشناسی  جغرافیا  پورطاهری، روستایی   ریزیبرنامه رشته  مهدی  راهنمایی  به   .

 دانشکده علوم انسانی، دانشگاه تربیت مدرس.

 . بجنورد: انتشارات جهانی. رانیا در ییروستا یهاسکونتگاه  یکالبد یزیربرنامه (. 1393) جوانشیری، مهدی. و اکبرعنابستانی، علی

و  ،  یاحمدسلطان  ی؛محمدتقیی،  ربابایپ  ؛ محمود  یی، نوقلعه  حقالناز  بررسن ی نسری؛  قیمحسن   راث یم  یهاارزش  یبندتیاولو  ی. 

شهرساز  یمعمار معمارمجله    اصفهان.  جهاننقش  دانیم  مجموعه   یو  و    :DOR.  50-39(،  16)  ۸،  رانی ا  یمرمت 

20.1001.1.23453850.1397.8.16.2.9 
فاطمه  محمد  یمهرک   و  بهزاد  ق،ی وث  ؛کاوه،  )زاده،  اولو  .(1399.  و  تار  تیهو  تی فیک  یبندت یسنجش  بافت  از    یخیدر  استفاده  با 

-۸2  ، (23)  10  ،رانیا  یمرمت و معمار  یه علمینشر(.  رازیش  اهیس  سنگ: محله  ی)مطالعه مورد Entropy-Topsis  کیتکن

63.  10.52547/mmi.10.23.63: doi 

انتشارات   :. چاپ اول، تهرانرانیدر ا  یتحول اقدامات حفاظت و مرمت تا قبل از انقلاب اسلام   ر یس(.  1396. )اصغر  ،یمحمد مراد

 .مؤلف

https://www.bagh-sj.com/issue_20238_22842.html
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22286462.1398.9.3.10.8
http://dorl.net/dor/20.1001.1.23453850.1397.8.16.2.9
http://dorl.net/dor/20.1001.1.23453850.1397.8.16.2.9
http://dx.doi.org/10.52547/mmi.10.23.63
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مسکن انقلاب    ادیبن. تهران: انتشارات  یمنطقه البرز جنوب  ییروستا  یهاسکونتگاه   یتوسعه کالبد  یراهنما(،  1399محمدی، حمید. )

 ی.اسلام

سراج،    یمهد )فاطمه زاده  ارزش    یخیتار  یبناها  بندیاولویت (.  1390.  اساس  مجله  هاآنبر  و   یمعمار  یمهندس  المللی بین، 

 .  2 (0)، یشهر ریزیبرنامه 

)  ،پریشان و  داوود  ، مهدوی  ؛محمدحسین  ،بوچانی  ؛ارسطو،  یاری حصار (. تدوین راهبردهای توسعه مدیریت روستایی 1392مجید. 
رویکرد   از  استفاده  با  )روستائی  هایپژوهشمجله     .استراتژیک  ریزیبرنامه ایران   .4)4  .714-691  .doi: 

10.22059/jrur.2013.50416 . 

 
References 
Anabastani, A., & Javanshiri, M. (2014). Physical planning of rural settlements in Iran. 

Bojnoord: Jahani Publishing. 
Aslani, E., Shahriari, S. K., & Zabihi, H. (2020). Prioritization of Tourism Attractions of Yazd 

City based on Development Feasibility Analysis. Journal of urban tourism, 7(2), 19-35. doi: 

10.22059/jut.2020.285790.688. [In Persian] 

Falcão, A.P., Machete, R., Castilho Gomes, M., & Gonçalves, A.B. (2021). Spatial multi-

criteria decision analysis for rehabilitation priority ranking: A collaborative application to 

heritage workforce housing sites. International Journal of Architectural Heritage, 15(5), 

790-806. DOI:10.1080/15583058.2019.1650132. 

Ghalehnoee, M., pirbabayi, M., soltanahmadi, E., & mohsen haghighi, N. (2019). Assessing the 

prioritization of cultural and urban heritages values of Naghshe- Jahan Square. Maremat & 

memari-e Iran, 8 (16), 39-50. DOR: 20.1001.1.23453850.1397.8.16.2.9. [In Persian] 

Green, H.L. (1998). The social construction of historical significance. In M.A. Tomlan (Ed.),  
Preservation of what, for whom? A critical look at historical significance. (pp. 85-94). 

Ithaca, NY: The National Council for Preservation Education. 

heidari, H., shakiba, A., Maddahi, J., Kabiri, S., & Jahani Dolatabad, E. (2024). Needs 

assessment and prioritization of the needs of local communities with rural participatory 

appraisal approach (case study: Malekshahi county, Ilam). Journal of Rural Research, 15(2), 

298-315. doi: 10.22059/jrur.2024.344068.1849. [In Persian] 

Ismaeel, E .H . (2023). D&C technique as an MCDM tool for managing the heritage value 

assessment of historic buildings in post-war cities: Mosul Old City as a case study. Journal 

of Cultural Heritage Management and Sustainable Development.  https://doi.org/10.1108/jchmsd-03-

2022-0042 . 

Jalayer, F. (2012). Historical villages of Iran. Tehran: bonyad-e- maskan enghelab-e- eslami 

Publishing. [In Persian] 

Kaliszewski, I., Miroforidis, J., & Podkopaev, D. (2016). Multiple criteria decision making by 

multiobjective. International Series in Operations Research & Management Science. Vol. 

242. DOI: 10.1007/978-3-319-32756-3. 

Kaveh, F., vasigh, B., & Mehrakizadeh, M. (2020). Measuring and Prioritizing the Quality of 

Identity in Historical Context Using the Entropy- Topsis Technique (Case Study: Sang-e-

siyah Quarter). Maremat & memari-e Iran, 10 (23), 63-82. DOI:10.52547/mmi.10.23.63. [In Persian] 

Kilić Pamuković, J., Rogulj, K., Jajac, N., & Mastelić-Ivić, S. (2023). Model of priority ranking 

of cadastral parcels for planning the implementation of urban consolidation. Land, 12(1), 

148. https://doi.org/10.3390/land12010148. 

Kutut, V., Zavadskas, E.K., & Lazauskas, M. (2013). Assessment of Priority Options for 

Preservation of Historic City Centre Buildings using MCDM (ARAS). Procedia 

Engineering, 57, 657-661. https://doi.org/10.1016/J.PROENG.2013.04.083. 

Mai, J.E. (2004). Classification in context: Relativity, reality, and representation. Knowledge 

Organization, 31(1), 39-

48.https://www.researchgate.net/publication/288155691_Classification_in_Context_Relativity_Reality_and_Representation. 

http://dx.doi.org/10.1080/15583058.2019.1650132
https://doi.org/10.1108/jchmsd-03-2022-0042
https://doi.org/10.1108/jchmsd-03-2022-0042
https://doi.org/10.3390/land12010148


 1404 پاییز، 3 ۀشمار، 16 ۀدور، ی روستاییهاپژوهش مجله                                                                                              122

Mehdizadeh Saradj, F. (2011). Prioritization of historic buildings based on their values, IJAUP, 

(0), 2. [In Persian] 
Mohammad Moradi, A. (2016). Evolution of protection and restoration measures before the 

Islamic revolution in Iran. Tehran: moalef Publishing. [In Persian] 

Mohammadi, H. (2019). Guide to the physical development of rural settlements in the southern 

Alborz region. Tehran: bonyad-e- maskan enghelab-e- eslami Publishing. [In Persian] 

Nermend, K. (2023). Multi-criteria and multi-dimensional analysis in decisions: decision 

making with preference vector methods (PVM) and vector measure construction methods 

(VMCM).Switzerland.Springer Nature. https://doi.org/10.1007/978-3-031-40538-9 

Ortiz, R., & Ortiz, P. (2016). Vulnerability index: A new approach for preventive conservation 

of monuments. International Journal of Architectural Heritage, 10(8), 1078-1100. DOI: 

10.1080/15583058.2016.1186758. 

Pourjohari, A. (2018). Experiences and approaches of restoration and revitalization of 

historical villages in Iran and the world. Tehran: bonyad-e- maskan enghelab-e- eslami 

Publishing. [In Persian] 

Riahi Moghadam, S., Talebian, M., & Mohammad-Moradi, A. (2022). Key Criteria in the 

Classification of Architectural Heritage based on Approaches and Conservation Policies in 

European Countries. Journal of Iranian Architecture Studies, 10(20), 213-237. doi: 

10.22052/jias.2022.111877. [In Persian] 

Rogulj, K., Kilić Pamuković, J., Antucheviciene, J., & Zavadskas, E.K. (2022). Intuitionistic 

fuzzy decision support based on EDAS and grey relational degree for historic bridges 

reconstruction priority. Soft Computing, 26(18), 9419-9444. https://doi.org/10.1007/s00500-022-07259-6. 

roustaei, S., naseri, R., & pashaie, S. (2017). Prioritizing the Revival Strategies of the Historical 

Context of Maragheh City with an Emphasis on the Culture-Based Recreation 

Approach. Journal of urban tourism, 4(3), 77-94. doi: 10.22059/jut.2018.200781.176. [In Persian] 

Ruiz-Jaramillo, J., Muñoz-González, C., Joyanes-Díaz, M.D., Jiménez-Morales, E., López-

Osorio, J.M., Barrios-Pérez, R., & Rosa-Jiménez, C. (2020). Heritage risk index: A multi-

criteria decision-making tool to prioritize municipal historic preservation projects. Frontiers 

of Architectural Research, 9(2), 403-418. DOI: 10.1016/j.foar.2019.10.003. 

Sahraiyan, F., & Olgac Turker, O. (2019). Values-based framework for prioritizing conservation 

of heritage buildings for tourism. Value of heritage for tourism conference, Leuven, 

Belgium. 
Saidi, A. (2019).Spatial physical planning in the direction of sustainable development of urban 

rural systems. Tehran: bonyad-e- maskan enghelab-e- eslami Publishing. [In Persian] 

Sameh, R., & Babakhani, M. (2023). The Concept of “Value” & Its Assessment Principles in 

Rural Fabrics. The Monthly Scientific Journal of Bagh-e Nazar, 19(116), 71-84.  doi: 

10.22034/bagh.2022.349467.5218. [In Persian] 

Shekari Arani, R. (2014). Prioritizing and identifying explanatory indicators of villages with 

valuable rural texture (case study: Natanz city). Master's Thesis. Department of Geography 

and Rural Planning, Tehran.Tarbiat Modares University. [In Persian] 

sobhani, N., Beyranvandzadeh, M., sh, M., & m, D. (2019). Effective prioritization of urban 

spaces in urban identity using multi-criteria models (Case Study: Borujerd City). Geography 

(Regional Planning), 9(35), 495-507. [In Persian] 

Triantaphyllou, E. (2000). Multi-criteria decision making methods: A comparative 

study.Boston, MA.Springer. https://doi.org/10.1007/978-1-4757-3157-6 

Vodopivec, B., Žarnić, R., Tamošaitienė, J., Lazauskas M., & Šelih, J. (2014). Renovation 

priority ranking by multi-criteria assessment of architectural heritage: The case of castles. 

International Journal of Strategic Property Management, 18:1, 88-100.  
DOI:10.3846/1648715X.2014.889771 . 

Wey, W.-M., & Huang, Y.-Ch. (2013). A study of priority evaluation and resource allocation 

for revitalization of cultural heritages in the urban development. International Journal of 

Humanities and Social Sciences, 7(10), 2708-2714. doi.org/10.5281/zenodo.1088370. 

Yano, H. (2017). Interactive multiobjective decision making under uncertainty. Boca 

Raton.CRC Press. https://doi.org/10.1201/9781315466049 

https://doi.org/10.1080/15583058.2016.1186758
https://doi.org/10.1201/9781315466049


 123                                                        ... یدر حفاظت روستاها یبندتی اولو یهابر کاربرد و روش یمرور / طالبی و همکاران 

 

 

Yarihesar, A., Boochani, M. H., Mahdavi, D., & Parishan, M. (2013). Formulation of 

Development Strategies in Rural Management of Iran Using Strategic Planning 

Approach. Journal of Rural Research, 4(4), 691-714. doi: 10.22059/jrur.2013.50416. [In Persian] 

Zargar, A. (2019). An introduction to the knowledge of rural architecture in Iran. Tehran: 

Shahid Beheshti University Publishing. [In Persian] 

 


